Putawy, dnia 12.12.2012 r.

PINB.3301/ 1B/ 12
Postanowienie
o nalozeniu grzywny w celu przymuszenia

Na podstawie art. 17 § 1, art.18, art. 20 § 1 pkt. 4, art. la pkt. 12 b) tiret pierwsze i
art. 119 § 1, art.121 § 2 , art. 122 § 1, 2 i 3 oraz art. 64 a § 1 pkt. 1 ustawy z dnia
17.06.1966 r. o postepowaniu egzekucyjnym w administracji ( tekst jedn. Dz. U. Nr 229 z
2005 r. , poz. 1954, z pézn. zmian. ), Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego w
Pulawach naktada na Pana Waldemar Deska, zam. 02-791 Warszawa, ul. Na Uboczu
2/60 - grzywne w celu przymuszenia w wysokosci 4.200, 00 zi ( stownie: cztery tysiace
dwiescie zlotych 00/100 ) z powodu uchylania si¢ przez zobowigzanego od wykonania
obowiazku okreslonego w dorgczonym odpisie tytutu wykonawczego z dnia 13.06.2012 r.,
Nr: 1B/2012.

UZASADNIENIE

Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego w Putawach decyzja z dnia
09.02.2012 r., znak: PINB.7355/ Ka/1/08/09, nakazat rozbiérke obiektu budowlanego o
konstrukcji drewnianej ( szopy ) o wymiarach 4,10m x 8,10m z przybudéwka o wymiarach
1,00m x 3,00m na dziatce nr ewid. 51 w Kazimierzu Dolnym przy ul. Zbozowej, ktéra
zostata utrzymana w mocy decyzjg Wojewddzkiego Inspektora Nadzoru Budowlanego w
Lublinie z dnia 28.05.2009 r., znak: WINB.ZOA.4070/ XV-13/2009.

Naczelny Sad Administracyjny w Warszawie wyrokiem z dnia 13.01.2012 r., sygn.. akt II
OSK 1986/10 oddalit skarge kasacyjna na wyrok Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego
- W Lublinie z dnia 12.04.2012 r., sygn. akt II SA/Lu 479/09, kt6ry oddalil skarge Pafstwa
Ireny Salewrowicz-Deska i Waldemara Deska na decyzje WINB. w Lublinie z dnia
28.05.2009 r. Zobowigzani pomimo doreczenia im upomnienia w dniu 20.03.2012 r. nie
wykonali nakazu rozbiérki, wobec czego, zgodnie z art. 6§ 1 ustawy z dnia 17.06.1966 r.

0 postgpowaniu egzekucyjnym w administracji ( tekst jedn. Dz. U. Nr 229 z 2005 r. , poz.
1954, z pé7n. zmian. ) ktéry méwi ze w razie uchylania si¢ zobowiazanego od
wykonania obowigzku wierzyciel powinien podjaé¢ czynnoSci zmierzajace do
zastosowania Srodkéw egzekucyjnych, w dniu 13.06.2012 r. wszczeto w stosunku do
kazdego zobowigzanego z osobna postepowanie egzekucyjne i wystawiono tytut
wykonawczy. Postanowieniem z dnia 25.07.2012 r., znak: PINB.3301/ 1B/ 12, natozono
grzywne w celu przymuszenia, ktére postanowieniem Wojewddzkiego Inspektora Nadzoru
Budowlanego w Putawach z dnia 29.10.2012 r., znak: ZOP-X.7723.18.1.2012, zostato
uchylone, a sprawa przekazana zostala do ponownego rozpatrzenia. W ponownym
rozpatrzeniu sprawy ustalono, ze w zwiazku z tym ze obiekt budowlany podlegajacy
rozbi6ree nie jest budynkiem grzywna w celu przymuszenia zgodnie z art. 121 § 2 w.w
ustawy nie moze przekracza¢ kwoty 10 000 z1, a w stosunku do 0s6b prawnych i jednostek
organizacyjnych nie posiadajacych osobowosci prawnej kwoty 50 000 zt.

Zgodnie z art. 7 § 2 w.w ustawy organ egzekucyjny stosuje $rodki egzekucyjne, ktore
prowadzg bezposrednio do wykonania obowigzku, a sposrod kilku takich $rodkéw — srodki
najmniej ucigzliwe dla zobowigzanego, dlatego tez w celu ustalenia szacunkowych
kosztow wykonania rozbiérki obiektu budowlanego, zlecono wykonanie kosztorysu
rozbiorki w.w obiektu budowlanego z ktérego to wynika, ze kwota potrzebna na samg
rozbi6rke przy zastosowaniu $rodka egzekucyjnego w postaci wykonania zastepczego to
kwota 4536,20 z1 , poza tym na koszty egzekucyjne skladaja sie inne wydatki egzekucyjne



tj. np. wykonanie kosztorysu, koszty zwigzane z wylonieniem firmy rozbiérkowej, oraz
oplata za czynnosci egzekucyjne.

Dlatego tez zastosowany $rodek egzekucyjny w postaci nalozone] grzywny w celu
przymuszenia w kwocie 4200, 00 zt ma na celu doprowadzenie do wykonania obowigzku
przez zobowigzanego wlasnymi $rodkami i unikniecie obcigzenia kosztami egzekucyjnymi
zarOwno samego wykonania zastepczego jak i innych kosztow egzekucyjnych, prowadzi on
wigc bezposrednio do wykonania obowigzku i jest najmniej ucigzliwy dla zobowiazanego.
W zwigzku z powyzszym $rodek egzekucyjny w postaci grzywny zapewne jest mniej
ucigzliwy dla zobowiazanego, niz wykonanie zastepcze i zwigzane z tym dodatkowe
koszty egzekucyjne, a jednoczesnie spelnia swoja przymuszajaca role. Ponadto kwota
grzywny nie jest nalozona w maksymalnie mozliwej ustawowo wysokosci i nawiazuje do
realnych faktycznych kosztéw rozbiorki, na jej wysoko$¢ nie miata tez wplywu sytuacja
materialna zobowigzanego, zobowigzany bowiem moze uwolni¢ si¢ od natozonej grzywny
przez wykonanie cigzacego na nim obowiazku, stanowisko takie jest zgodne m. in. z
wyrokiem Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego we Wroctawiu z dnia 21.04.2009 r.,
sygn. akt IV SA83/09, utrzymanego w mocy wyrokiem Naczelnego Sadu
Administracyjnego w Warszawie z dnia 23.02.2010 r., sygn. akt I OSK 1169/09.

Jednoczesnie nalezy podkreslic, ze zobowigzany kilkukrotnie informowal o
wykonaniu rozbiérki, czy tez o jej rozpoczeciu, jednakze nie zostato to potwierdzone przez
pracownikow tut. Inspektoratu, ani podczas ogledzin w dniu 06.09.2012 r., ani podczas
ogledzin w dniu 02.10.2012 r., oraz podczas ogledzin w dniu 04.12.2012 r.

Wobec niewykonania obowigzku okreS$lonego w doreczonym zobowigzanemu
odpisie tytulu wykonawczego, zasadne bylo natozenie grzywny w celu przymuszenia,
ktorej wysokosé 4200, 00 zt okreslono zgodnie z art. 121 § 2, ustawy z dnia 17.06.1966 r.
0 postgpowaniu egzekucyjnym w administracji, z tym ze zgodnie z pouczeniem zawartym
W niniejszym postanowieniu grzywna moze by¢ umorzona w przypadku wykonania
obowiazku.

Roéwnoczesnie wzywa sie wyzej Wymienionego do :

1) wplacenia powyzszej grzywny w terminie 7 dni od dnia dorgczenia niniejszego
postanowienia na konto rachunku Powiatowego Inspektoratu Nadzoru
Budowlanego w Putawach PKO BP O /Putawy nr 78 10203219 0000 9602 0012
1053,  gdyz w przeciwnym razie grzywna ta zostanie $ciggnieta w trybie egzekucji
administracyjnej naleznosci pieni¢znych .

2) wykonania okreslonego w tytule wykonawczym obowiazku w terminie 7 dni od
dnia dorgczenia niniejszego postanowienia , gdyz w przeciwnym razie zostanie
zastosowany inny $rodek egzekucyjny - wykonanie zastepcze ( art. 127 w/w
ustawy)

3) wplacenia oplaty za czynnosci egzekucyjne tj. za wydanie postanowienia
o nalozeniu grzywny w celu przymuszenia w kwocie 68,00 zl (art. 64 a § 1 pkt. 1 w.w
ustawy )

( slownie: szes¢dziesiat osiem ztotych 00/100), na konto rachunku Powiatowego
Inspektoratu Nadzoru Budowlanego w Pulawach PKO BP O /Pulawy

nr 78 10203219 0000 9602 0012 1053.

Obowiazek oplaty powstaje z chwila dorgczenia zobowigzanemu postanowienia .

O wykonaniu obowiazku nalezy niezwlocznie powiadomi¢ organ egzekucyiny .
Na niniejsze postanowienie shuzy zazalenie do Wojewodzkiego Inspektora
Nadzoru Budowlanego w Lublinie za posrednictwem Powiatowego Inspektora Nadzoru
Budowlanego w Pulawach w terminie 7 dni od daty doreczenia postanowienia .




Otrzymujg :
1. Zobowigzany — Pan Waldemar Deska, zam. 02-791 Warszawa, ul. Na Uboczu 2/60,

Pouczenie

Zobowigzanemu shuzy prawo zgloszenia zarzutéw i wniesienia zazalenia w
sprawie prowadzenia postgpowania egzekucyjnego oraz prawo wniesienia zazalenia na
postanowienie o natozeniu grzywny ( art. 122 § 3 w.w ustawy).

Nie uiszczona w terminie grzywna w celu przymuszenia podlega Sciggnieciu
w trybie egzekucji administracyjnej naleznosci pienieznych ( art. 124 § 1 w.w ustawy).

Whiesienie zazalenia nie wstrzymuje postepowania egzekucyjnego.

Organ egzekucyjny lub organ odwolawczy moze jednak w uzasadnionych przypadkach
wstrzymac postepowanie egzekucyjne do czasu rozpatrzenia zazalenia ( art. 17 § 2 w.w
ustawy).

W razie wykonania obowiazku okreslonego w tytule wykonawczym nalozone,
a nie uiszczone lub nie $ciagniete grzywny w celu przymuszenia podlegajg umorzeniu
(art. 125 § 1 w.w ustawy).

Postanowienie o umorzeniu organ egzekucyjny wydaje na wniosek zobowigzanego
(art. 125 § 2 w.w ustawy).

Grzywna w celu przymuszenia nie moze przekraczaé¢ kwoty 10000 zt, a w stosunku
do o0s6b prawnych i jednostek organizacyjnych nie posiadajacych osobowosci prawnej
kwoty 50000 zt (art. 121 § 2 w.w ustawy). W przypadku przymusowej rozbiérki budynku
lub jego czgsci wysokos¢ grzywny stanowi iloczyn powierzchni zabudowy budynku lub
jego czesci objetego nakazem przymusowej rozbidrki i 1/ 5 ceny m® powierzchni
uzytkowej budynku mieszkalnego, ogloszonej przez Prezesa Gléwnego Urzedu
Statystycznego na podstawie odrgbnych przepiséw do obliczania premii gwarancyjnej dla
posiadaczy oszczednosciowych ksigzeczek mieszkaniowych ( art.121§ 5 w.w ustawy).



